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Эвижешя и перелмены по служд. 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 7 апрЪфля 1913 г 
за № 1522, дЪлопроизводитель СовЪта и учитель пЪыя жен- 
скаго училища Омекой епархш Николай Ревзонъ-на ванане!ю 
псаломщика къ Витебекому Успенекому еобору. 

— Резолющей Вго Преосвященства, отъ 12 апрЪля 1915 г, 
за № 837, даконъ Архерейекаго Дома Адранъ Нриквогорснйы— 
членомъ-назначеемъ Арх!ерейскаго Дома. 

— Резолющей Его Преоевященетва, оть 16 апрЪля 1915 г. 
за № 1425, бывиий письмоводитель Омскаго Епарх!альнаго 
Попечительства о бЪдныхь духовнаго звамя  Аленксандръ 
Благовъщенсвй--на ваканею песаломщика нъ Витебекому Уепен- 
скому еобору: 


Перемтщается: 


— Резолющей Вго Преосвященетва, отъ 16 апрЪля 1913 г. 
за Л№ 1425, псеаломщикъ Витебекаго Успенекаго собора Нико- 
лай Ревзонъ—на ваканею псаломщивна Свято-Духовекой цер- 
кви женекаго училища духовнаго вФдометва. 
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Увольняются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, оть 7 апрля 1915 г. 
за № 1522, пеаломщикъ Витебекаго Уепененаго собора Семенъ 
Игнатовичъ, согласно прошенйю,--за штатъ: 

— Резолющей Его Преосвященетва, оть 16 апр%ля 1915 г. 
за`№ 1425, пеаломщинъ Витебекой Свято-Духовеной церкви 
зненскаго училища духовнаго вЪдометва Аленсандръ Лебедеквъ, 
воглаено прошеню, за штатъ. 


Исключается изъ списковь. 


— Запаесный священникъ Низголовенй церкви, Лепельека - 
го уЪзда Василй Марковсюй — за смертью съ 25 марта 
1915 года. 


Вакантныя священническя моста: 


— При Бродайжекой церкви, Люциневаго УуЪзда съ б.го 
февраля 1913 года. 

— При Заборовенкой церкви, бока уЪзлда, еъ 14 мар- 
та 1914 года. 

— При Межевекой церкви, Полоцнаго уЪзда, еъ 15 марта 
1915 года. 

— При ЗабЪльеной церкви, Дриесенекаго у%Ъзда, съ 14 
марта 1915 г. 

— При Мосарекой цернви, Лепельекаго УЪзда, еъ 5 4фе- 
враля 1915 года. 

— При Чайкинекой церкви, Себеженаго уЪзда, съ 15 мар- 
та 1915 года. 

— При Горковекой ц., Городоненаго у., съ 5 марта е. г. 

— При Низголовекой ц., Лепельекаго у, съ 25 марта ес, г. 


Вакантныя псаломщиченая моста: 


— При Витебекой тюремной` церкви, еъ 14 марта 1915 г. 

— При Нрейцбургекой церкви, Двиненаго уЪзда, съ 14 
марта 1915 года. 

При Бочейновекой ц., Лепельекаго у., съ 25 марта е. г. 


илл Ал. 
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Оть «Лолоцкой Фуховной «Тонсисторци. 


Полоцкая Духовная Нонеиетор!я объявляетъ лицамъ, же- 
лающимъ держать энзаменъ на зване пеаломщика, посвящене 
въ стихарь, санъ дакона и утверждене въ клирЪ, что дни 
производетва экзаменовъ въ 1915 году назначены елфдуюцие: 
5, 15 и 28 мая, 7, 17 и 27 Шоня 5 15 и 31 1юля, ‚9, 19 и 28 ав- 
гуета, 5, 16 и30 сентября, 10, 18 и 31 октября, 4,20 и 29 
ноября и Э и 20 декабря. 


Духовная Нонсиетор!я даетъ знать для свфдфня лицъ, 
зкелающихъ держать экзамены для получешя сана дакона, 
утвержден!е въ должноети пеаломщина и поевященя въ ети- 
харь, что означенныя лица должны предетавлять въ Нонеи- 
стор!ю по 5 рублей въ пользу энзаменацюнной комисаи, безъ 
какового взноса экзамены производиться не будутъ, и что на 
экзамены они должны являться тольно поелЪ основательной 
подготовки по программЪ, напечатанной въ № 10 «Полоцкихъ 
Рпархальныхъ ВЪдомоетей» за 1912 годъ. 


жи 
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Оть «Дравлешя «Долоцкаго женекаго утилища духов- 
наго втдотетва. 


Правлене Полоцкаго ченекаго училища духовнаго вЪдом- 
етва постановило довести до евЪдЪшя родителей и родетвен- 
никовъ дЪфвицъ, воспитывающихся въ училищ, что, если нъ 
1-му мая не будутъ внесены причитаюнияея за дЪтей недоим* 
ки, то училище вынуждено будеть не допуекать дЪтей недо- 
имщиковъ къ переводнымъ экзаменамъ. 


Редакторъ оффищальнаго отдЗла, 
Секретарь Консисторли Л. Яновенй. 


__ 1913 2002. № 16. 21-г0 апрьия. 
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Обличене католическихъ заблужден!й на 
основан Священнаго Писания. 


2) 


(Пособе для веденя противонатолическихъ миссюнерскихъ курсовъ). 


5. Учене о непогрЬшимости римскихъ папъ 


Католики утверждаютъ, что Господь иеуеъ Христосъ далъ ихъ 
папамъ божественный даръ непогрзшимости. Это учене появилось 
недавно: въ 1870 году папа ГИй ]Х объявилъ это новое учеше, что 
ОНЪ И РС бывш папы непогр®шимы. А „если бы кто дерзнулъ 
противор$ чить этому опредЗлению“, предупреждалъ пана, „тотъ да 
будетъ анавема“ 1). Несчастный, онъ забылъ, что и самъ онъ под- 
палъ и всЪхъ католиковъ онъ подвелъ подъ анавему св. Апостола 
Павла, Апостолъ ясно говоритъ: „нте благовфтствуеть вамъ не то, что 
вы приняли, да будетъ анаеема“ (Гал. 1. 8—9.). 

Отъ какого же Апостола католики приняли учеще о непогр%- 
шимости? Да ни одинъ Апостолъ такъ не училъ; это учеше совер- 
‘шенно новое и противорфчитъь (Свящ. Писанию. Новаго же учетя, 
помимо ученя, изложеннаго Апостолами, никто не имфетъ права, 
принимать, даже и тогда если бы это учен!е проповЗдывалъ ангелъ 
съ неба. (Гал, 1. 8.). 

По учен1ю теперешней католической церкви, папа считается 
непогр& шимымъ тогда, когда учитъ „съ каведры“, т. е. когда гово- 
ритъ какъ намЪстникъ Христа и глава церкви, „Что говоритъ пана, 


1) Ватикан. соб. Т\ засвд. 4 га. 
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то мы должны принимать, какъ если бы это говориль Самъ Богъ- 

Въ дБлахъ Божественныхъ мы считаемъ его Богомъ“ 2). Это, ко- 

нечно, крайнее безуме и богохульство. 

‚ Проетому народу ксендзы внушаютъ и такую мысль, что папа 
вообще непогршимъ, святъ,—святъ въ своей личной жизни: мноше 
католики взрятъ, что папа бэсфдуеть съ ангелами, которые ему’ 
являются, указываютъ гдф, что и когда читать, которые сообщаютъ. 
ему повелЪн1я Самого Бога. Посмотрите —на груди у любого католи. 
ка вы найдете медальончикъ съ изображещемъ на одной сторонЪ. 
лика Тисуса Христа, или Божей Матери, а на другой сторон не- 
премЪнно изображене папы. Народъ цфлуетъ изображене папы въ. 
ув$ренности, что за это прощаются ему грЪхи. Но почитайте Свящ. 
Писав1е, тамъ найдете, что только въ „!сусф ХрисгБ нфтъ грёха“ 
(1 1. 3. 5.), что только „Онъ не сдфлалъ никакого грфха и не было 
лести въ устахь Его“ (1 Петр. 2. 22..). Про людей же воть что 
пишется: 

Тов. 14, Д—„Нто родится чистымъ отъ нечистаго? Ни одикъ“. 

ан. 3. 2.—„Всф мы много согрёшаемъ“. Неужели Апостолъ вогрЪ- 
шалъ, а папа не согрЪшаетъ? 

1 Тоан. 1. 8. 10.—„Еели говоримъ, что не имфемъ гръха,--обманываемъ. 
самихъ себя, и истины н5фтъ въ насъ... Если говоримъ. 
что мы не согрфшили, то представляемъ Его лживымъ, 
и слова Его нфтъ въ насъ“. Кто говоритъ, что онъ не- 
погрЪшимъ, въ томъ истины нЪтъ, въ томъ нВтЪ и 
слова, или учен!я Христова. 

Итакъ, утверждая, что папа непогрзшимъ, католики себя 
осуждаютъ въ уклонен!и отъ Евангельской истины. 

Нееомнвнно, папа также грзшенъ, какъ грЪшенъ и всяюй 
челов къ. Разсказы же 0 явленяхъ пап ангеловъ, о письмахъ, 
как:я онъ получаетъ отъ Бога, и прочее, что ксендзы вбивають въ. 
головы темныхъ людей,—все это ничто иное какъ сказки и басни; 
по слову же Апостола—„негодныхъ и бабъихъ басней отвращайся“ 
(1 Тим. 4. 17.). 

Но, быть можетъ, папа непогрЪшимъ, когда учить и говорить 
какъ учитель церкви, какъ главный епископъ? Мы сначала спросимъ 
католиковъ, всЪ ли папы были неисгр&шимы въ дфлахъ вЪры?” 
Если они признаютъ непогршимость, то должны отвЪтить, что всЪ. 


2) Епископь Корнелй Муссо битонскй. 
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были непогрЪшимы, Но тогда взгляните въ истор!ю папства. и про- 

читайте про жизнь н$ которыхъ папъ, и вы поймете, что они не 

могли быть непогрьшимыми и въ цзлахъ вЪры. Истор1я говоритъ 
намт, что среди папъ было 35 еретиковъ, изъ нихт 13 было такихъ, _ 
которые не вЗрили даже въ Божественность Гисуса Христа. Неуже- 
ли они были непогрёшамы? Вотъ имена н8которыхъ папъ-ере- 

ТиковъЪ: 3) 


Каллистъ (П в.) былъ обличенъ въ гностипизмЪ,--ереси, извра- 
щавшей все христ!анство. 

Либер!й (ГУ в.) впалъ въ аранекую ересь и подписалъ аран- 
с®Й символъ. 

Вигил!й (УТ в.) былъ отлученъ оть церкви на 5 вселенскомъ 

‚ собор за то, что одобрилъ еретичесвя сочинен/я 

нестор1анъ. 

Зосима одобрилъ еретическое учен!е, отвергавшее первород- 
ный грЪъхЪ. 


Марцеллинъ былъ идолопоклонникомъ; онъ вошелъ въ храмъ Весты 
и принесъ жертву идолу. 

Гонорй (УП в) былъ осужденъ на 6 вселенскомъ СоборЪ за 
его еретическое учене о лицЪ 1. Христа. Сочиненя 
папы Гонор!я, какъ зараженныя ересью, были сож- 
жены. 

Евгенй (ПИ (ХП в.) купилъ престолъ. Св. Бернардъ порицалъ это- 
го папу: «можешь ли ты показать мнЪ въ этомъ вели- 
комъ городЪ РимЪ какое-либо лицо, признающее тебя 
за папу, если только оно не было подкуплено золотомъ 
и серебромъ“? 

1юаннъ ХХИ! (ХУ в.) Констанскимъ соборомъь былъ обвиненъ «вЪ’ 
блулдЪ, прелюбодЪйствЁ, кровосиъшени». „Всему св\ту 
извЪетно, что папа виновенъ въ уб1йствЪ и отравлен!и, 
равно какъ и въ другихъ ужасающихъ преступле- 
вяхъ, въ симонм и ереси“. Онъ открыто проповзды- 
валъ, что нЪтъ вЪчной жизни и что душа уничтожается 
вМЪетЬ съ тъломЪъ. 

Сергий (904—911 г.) былъ чудовищемъ хищничества, распут- 
ства и жестокоста; призывалъ на помощь языческихъ’ 


) К. О. Де-Скроховскй. Оть мрака къ свфту пли папство и Славянсый мръ, 
ч. Г, 
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боговъ Юпитера, Венеру, демоновъ и никогда не кре- 
стился. Папек@ дворець при немъ сдфлался публич- 
нымъ домомъ блудницъ 4). 

Сикстъ 1\ (ХУ в.) не только самъ велъ жизнь развратную, но и 
покровительствовалт домамъ терпимости въ РимЪ ради 
получен!я съ нихъ доходовъ. 

Иннокентий \/Ш (ХУ в.` имЗль 16 незаконнорожденныхъ снновей и 
дочерей, 

Александръ УТ (1492—1503), изъ фамилм Бордж!а, былъ нечестивЪй- 
шимъ изъ папъ веЪхъ временъ. Разгратъ этого папы 
доходилъ до того, что его обвиняли въ кровосмъшенш 
съ своею родною дочершо Лукрещею. Его и сами ка- 
толики называютъ „нечистымъ сосудомъ“ 5). 

Григорй УТ купилъ престолъ папевй съ аукщона. 

НАлиментъ П выигралъ папск! престолъ въ кости отъ Григория У1. 

Иннокентй Ш изобрЪлъ „священную инквизищю“, которая явила, 
столько жестокости, дикости, кровожадности, дькаго 
суевЪ ря, что превзошла гонешя на христанъ со сто- 
роны язычниковъ. 

Такъ вотъ какя лица были между римскими папами. Одинъ 
ученый кардиналъ римской церкви Баров свидфтельствуетъ, что 
въ течен!е 150 лЪтъ папсю престолъ занимали „чудовища гнуснЪй- 
шей жизни, распутнЪйшаго нрава, вообще-—сквернёйп!е люди во 
всЪхъ отношеншяхъ“ 5). Тотъ же Боронй и друце историки сви- 
дЪтельствуютъ, что папствомъ вертЪли „безстыдн®йпия, продажныя, 
непотребныя женщины, по волЪ которыхъ издавались папск!я бул- 
лы“ 7)... Въ особенности изъ таковыхъ прославились три знатныя и 
развратныя римлянки—@9еодора и ея дочери Мороз!я и деодора 
младшая. Въ истори папства время ихъ жизни называется „правле- 
немъ блудницъ“. 

Но довольно историчеескихъ фактовъ Пусть католики провфрятъ 
эти факты; мы уже ихъ пров$рили. А теперь прошу немного поду- 
мать и сообразить слЪдующее; могутъ ли быть „чепогрёшимыми“, 
могутъ ли быть „намфстниками Божшими“ на землЪ еретики? Какъ 


это такъ: одинъ и тоть же папа и непогрфшимъ, и еретикъ?! Или: 


*) Ширгала. 10. Ср. Вепей. Вогасё., сар. 35. РаёгоГ. СХХЖХ. 
5) Открытое письмо католака. ст. 7. 

8) Апиз]ев 879. 4; 900. 1—6; 908. 7; 912. 9—11. 

т) Аппа]ея подъ г.г. 827 и 912, 
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папа безбожникъ, идолопоклонникъ, никогда не крестивпийся,—и 
оиъ же намФстникъ Христа на землЪ?! Неужели его слово нужно 
принимать такъ, какъ если бы это говорилъ Самъ Богъ? А то еще: 
папы—убйцы, грабители, блудники, прелюбод%и, издававише буллы 
«по вол продажныхъ женщинъ», и неужели ихъ нужно почитать и 
признавать „вице-Богомъ“ на землЪ? 

Но вотъ на что еще нужно обратить внимане: если папы не: 
погрзшимы въ.дВлахъ взры, то они не могли бы противорЪчить 
другъ другу. А изъ истори мы опять видимъ, что этихъ про- 
тиворЪ ч было много; 

Евгенй 1М призналъ возстановлене Св. Чаши въ Богемской 
церкви, а Шй П уничтожилъ эту привиллегю. 

Адранъ П объявилъ  гражданске браки дЪйствительными, а 
Шй УП осудилъ ихъ. 

Синстъ \ одобрилъ чтене Библи, а ШИ УП осуждалъ читаюшихъ 
оную- 

Павелъ (| дозволилъ орденъ 1езуитовъ, Клименть ХУ уничтожилъ, 
а Шй УП возстановилъ. 


Левьъ Ш осудилъ незаконную прибавку къ символу вЗры „и отъ 
Сына“ (йНодие), а послфдуюцие папы эту прибавку 

признали. 

Пелайй троекратное погружеше при крещен называетъ уста- 


новлешемъ Господнимъ, а друге папы, вмФето погру- 
жения, установили обливанье. 


я 1х въ 1854 году объявилъ новый догматъ о непорочномъ 
зачати Божей Матери, а древн!е лапы. этого догмата 
не знали. 


Въ древн!я времена всЪ папы совершали литург!ю на квасномъ 
хлЪбЪ, а со времени папы Льва 1Х были введены опрЪеноки. Въ 
древнйя времена всЪ папы допускали взрующихъь къ причащен1ю 
Крови Христовой, а съ ХШ вЪка всЪ мряне были лишены Крови 
Христовой. 

Словомъ, противорзч! между учевшями и распоряженями папъ 
очень много. А на что это укавываетъ? Да на то, что ихъ распоря- 
жешями Духъ Святый не руководилъ, ибо Духъ Святый противоръ- 
чить СебЪ не можетъ. Но въ такомъ случав папъ нельзя называть 
непогрзшимыми и въ дзлахъ вфры. Интересно слышать голосъ 
одного изъ самыхъ же папъ. Адранъ 6-й писалъ такъ: „несомнЪнно, 
что папа можетъ погршать даже въ предметахъ, касающихся вЪры, 
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распространяя свойми постановлениями или декретами ересь: папъ 
еретиковъ было много“. 

По вопросу о непогр$ шимости попросимъ католиковъ разъяснить 
намъ еще одно недоум$ не: какъ, в когда непогр$шимость и высция 
полномочя передаются оть одного ‘лапы другому? 

Допустимъ, что исусъ Христосъ далъ намЪстничество и непо- 
гр шимость Петру. Петръ же пока былъ живъ, передать этихъ пол- 
номочЙ не могъ, ибо тогда было бы двЪ главы въ церкви. ПослЪ 
же его смерти, какъ получилъ эти дары папа? Воть недавно умеръ 
папа Левь ХШ; онъ себЪ. при жизня, преемчика не благословилъ, 
онъ ушелъ, значитъ, въ могилу вмЪств съ своимъ даромъ „непогр®- 
шимости“, если онъ его имЪлъ. Какимъ же образомъ сталъ непогр%- 
шимымъ Шй Х? Новаго папу выбираютъ кардиналы, Выбрать его 
могутъ, какъ выбираютъ крестьяне старшину, чо утвердить его въ 
‘должности не могутъ и дать ему непогрзшимость тоже не могутьъ, 
такъ какъ сами ея не имЪютъ. Пусть бы кардиналовъ собралось 
хоть тысяча, —воЪ они ниже папы, а „меньпий не можетъ благосло- 
влять большаго“ (Евр. 7. 7); вЪдь папы считають себя выше даже 
вселенскихъ соборовъ. Это понимаютъ, конечно, и сами кардиналы, а 
потому никто папу и не посвящаетъ; онъ самъ возлагаетъ на себя 
корону, самъ посвящаетъь себя. Но это несоглаено съ Священнымъ 
Писанемъ:—„никто самь собою не пр!емлетъ чести... Такъ и Христосъ 
не Самъ Себф присвоилъ славу быть первосвященникомъ, но Тотъ, Кто 
сказалъ Ем): „Ты Сынъ Мой, Я нынЪ родилъ Тебя“ (Евр. 5. 4—5). 

Даже Хриетосъ не Самъ Себя поставилъь Первосвященникомъ, 
а папа самъ себя дЪлаетъ и намЪстникомъ. и непогрзшимымъ. Не 
вЪримъ мы, поэтому, его самозванной непогрьшимости 3)’ ГрЪшно 
и вЪрить. Непогрёшимымъ въ дЪлахъ взры можетъ быть лишь 
вселенсюй соборъ, какъ голосъ всей церкви, которая есть „етолиъ и 
утверждеше истины“. Вселенскими соборами руководить Самъ Духъ 
Святый, какъ мы читаемъ въ книг двянй о первомъ Апостоль- 
скомъ собор — „угодно Святому Духу и намъ“ (Дн. 15, 28). 


) Спрашивають иногда: а какъ же у васъ, тоже бывають п митрополиты, п 
и патр!архи,—кто же ихъ посващаоть? На это нужно сказать, что наши митроподаты в 
патраархи суть 1$ же епископь; по благодали своей они ничЪмъ не отличаются отъ другихъ 
епископовъ. Но вфдь папа получаетъ то, чего друге епископы не имфютъ— „непогрщи- 
мость“. Оть кого же онъ ее получилъ? Наши епископы, что сами имбютъ, т) и дають 
хругимъ, а папа присваиваеть себф то, чего никто не имфетъ, и чего ему никто закон- 
нымъ путемъ дать не можеть. 
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Сужден!я вселенскаго собора папа и боится, а потому напередъ. 
горделиво заявляетъ:—„я выше вселенскихъ собсровъ“. Но «веян 
возвышающ самъ себя, униженъ будетъ»! (ЛК. 10. 14.). 

(Продолжеше слъдуетз). 


А 


Святитель Гермогенъ Патр!архъ МосковскИ, и всея Руси.. 


п. 


Въ страшное и тяжелое время патрархъ Гермогенъ сталъ во 
главЪ русской церкви. Буря возстанй и мятежей народныхъ не 
утихла съ гибелью самозванца. Воцаренемъ Шуйскаго были недо- 
вольвы очень мног!е бояре. Недовольные пустили слухъ, что Шуй- 
ей неправильно завлад$лъ престоломъ, что царь Димитрй живъ,. 
что вмЪето него убитъ какойто нзмецъ. Слухъ этотъ казался прав: 
доподобнымъ многимъ, такъ какъ трупъ самозванца былъ настолько 
обезображенъ убцами, что его нельзя было узнать. Слуху этому 
вЪрили мног!е москвичи и особенно отдфленные города. Въ скоромъ 
времени противники Шуйскаго подняли возстан1е, которое словно 
пламя пожара охватило мног1е города и дошло до самой Москвы. 
Въ октябр% 1606 года мятежники ‘подъ предводительствомъ бЪглаго 
холопа Болотникова привлекли на свою-оторону Рязанекаго воеводу 
Сумбулова и дворянъ Ляпуновыхъ, подошли къ самой МосквЪ, оса- 
дили ее и, оставшись въ селв Коломенскомъ, объявили царя Шуй- 
скаго лишеннымъ престола. Царь Василй Ивановичъ Шуйскйй со- 
вершенно растерялся и упалъ духомъ. Не растерялся въ эту роко- 
вую минуту только святЪйш!й патрархъ Гермогенъ, начальный. 
челов къ Земли Русской. Отлично понимая, что мятежники сильны 
неправдою и неувЪренност въ спасени отъ смерти Лжедимитрая 
а главнымъ образомъ нраветвенною грЪховною и политическою рас-- 
пущенностйо, онъ мужественно и твердо становится противъ смутья— 
нсвъ и успокаиваетъ преданный ему народъ. Чтобы убЪдить послВд- 
ый въ самозванствЪ Лжедимитр!я онъ торжественно перенесешемъ 
св. мощей царевича Димитрия, сына Тоанна Грознаго, доказываеть, 
что онт, дЁйствительно, убитъ. Вся Росфя такимъ образомъ удосто- 
вфряется, что тотъ, кто недавно называлъ себя царевичемъ Димитр!- 
емъ, на самомъ дВлЪ былъ обманщикъ и самозванецъ. Утвердивъ- 
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такимъ образомъ народъ въ самозванств Лжедимитрия, патрархъ 
Гермогенъ старается направить народную мысль и сознане на пока- 
яне предъ Богомъ. Онъ заповЪдалъ вмфстЬ съ царемъ три дня 
поститься и молиться, чтобы «простилъ Господь милосердный гр%хи 
всенародные и д=ровалъ землЪ русской небесную помощь и защиту». 
Смягчились сердца, проснулась помутившаяся было любовь къ ро- 
дин, царю. Люди московсве искренно поклялись дать отпоръ вра- 
гамъ порядка и законности. Патрархъ ос$нилъ ихъ крестомъ, окро- 
пиль ихъ св. водою; въ то же время по другимъ городамъ разослалъ 
грамоты, въ которыхъ ‘съ трогательною отеческою уб®дительностйю 
нризывалъ ихъ постоять за вЪру, отечество и царя православнаго Въ 
этихъ грамотахъ онъ предупреждаетъ, что явился новый самозванецъ, 
и требуетъ отъ духовенетва, чтобы его патр1арпия грамоты прочи- 
тывались народу на молебнахъ о здрави и спасеши Богомъ вЪнчан- 
наго царя Василя, поборника хризтанской взры, царя святого и 
праведнаго. Мног1е города, прежде колебавииеся въ вЪрности царю, 
теперь, внявъ голосу стятителя церкви, вооружились за него и стали 
сражаться съ мятежниками. Чтобы еще болзе успокоились народ- 
ныя волнен!я, святитель Гермогенъ по просьбЪ царя вызываетъ изъ 
Старицы въ Москву бывшаго патр!арха святителя [ова; присылая къ 
нему пословъ, святитель Гермогенъ отъ лица царя молилъ его пр!- 
Вхать въ Москву для его, государева, земскаго великаго дЪла, чтобы 
прЕВхавъ въ Москву, онъ простилъ и разрЪьшилъ веЪзхъ православныхъ 
христанъ въ ихъ нарушен!и крестнаго цзлован!я и во многихъ клят- 
вахъ. Оть себя самого святитель Гермогенъ прибавлялъ: «Да и мы 
молимъ со всякимъ усердемъ святительство твое и колЪнопрекло- 
няемъ. Сподоби насъ видЪть благолвиное лице твое и слышать ире- 
сладей голосъ твой. Несказанно желаемъ видфть тебя и облобызать 
десницу твою». Тронутый такими усердными мольбами царя и пат- 
рларха, святитель Товъ, уже дряхлый и слЪпой старецъ, прхалъ изъ 
Старицкаго монастыря въ Москву. По пр1ВздЪ его въ Москву была 
составлена покаянная грамота отъ лица всего народа русскаго, гд® 
испрашивалось прощеше въ измфнахъ и клятвспреступленяхъ, со- 
вершенныхъ народомъ, послЪ кончины послфдняго изъ Рюрикови- 
чей. 20 февраля 1607 года въ Успенскомъ соборЪ совершилось это 
небывалое трогательное торжество. Оба патрларха на покаянную 
грамоту народа, ‹прочитанную  архепископомъ, отвзтили сво. 
ей разрЪшительной грамотой, которую также архидзаковъ прочи- 
талъ велухъ всего народа. Чтен!е разрЪшительной грамоты вызвало 
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въ народЪ велик! я слезы и радость. Со слезами несмфтныя толпы’ 
народа цЪловали благословляющую десницу патр1арха 1ова и кля- 
лись не нарушать крестнаго цфлован1я законному царю. Въ народз 
поднялся духъ и довЪзр!е къ царю. 10 октября Болотниковъ былъ 
разбитъ царскими войсками и, взятый въ плЪнъ, былъ казненъ. По- 
ложене Шуйскаго, повидимому, упрочилось... Но не на долго. ‘Че. 
резъ два мВсяца послЪ этого 15-тысячный отрядъ изм$ниль царю 
Василию Ивановичу Шуйскому и перешелъ на сторону мятежниковъ.- 
Тогда Патр!архъ Гермогень р®8шился на крутую м$ру. Онъ пре- 
далъ измЪнниковъ проклятю Въ это время на мЪето Болот- 
никова во главЪ  мятежниковъ сталь второй самозванец, 
известный подъ именемъ Тушинекаго вора. Услышавъ 0бъ этомъ 
патрархъ Гермогенъ глубоко скорбфлъ и обратилея къ царю съ 
трогательною р%чью, умоляя его возложить надежду на Бога и, при- 
звавъ на помошь Пресвятую Богородицу и Московскихъ угодниковъ, 
мужественно продолжать борьбу съ врагами. 

Между тЪмъ впечатлЪне всенародняго покаяшя въ это ужас- 
ное время изгладилось, унесенное вихремъ событЙ и многе изъ 
москвичей приняли сторону новоявленнаго самозванца и начали пе-. 
ребфгаль въ его лагерь. Мноме` безстыдные бояре мало того, что 
оказались измнниками, но оказались предателями. Они ради наг- 
лой наживы перебЪгали то къ царю, то къ самозванцу, `едЪлались, 
по выражен!ю лЪтопиеца, перелетами, т. е. перебфжчиками, играли 
царемъ, какъ дЪтищемъ. Неудивительно, что подъ вмявемъ такихъ 
изм$нниковь Шуйский дЪйствовалъ нер$шительно и во всемъ елу- 
шался совЪтовъ патрарха Гермсгена. Весной 1 Тюня 1608 года са- 
мозванецъ два раза разбилъ царское войско, предводительствуемое 
весьма плохимъ полководцемъ, братомъ царя, Димитр!емъ Шуйскимъ. 
Эти побЪды привлекли къ самозванцу многихъ русскихъ. Шуйский, 
не надзясь на свою силу и чуветвуя силу мятежниковъ, у кото- 
рыхъ въ лагерЪ подъ Москвой было 48000 войска, вопреки совЪту 
патр!арха Гермогена, вступилъ въ переговоры есь шведскимъ коро- 
лемъ Карломъ Х. По выражено одного современника князя 1. А. 
Хворостинина «патрархъ Гермогенъ, видя 60, яко пастырь добрый, 
царя малодушествующа, много пользова его отъ своего искусства и 
не возможе». Между патр1архомъ и царемъ отношен1я сдфлались на- 
тянутыя; несмотря на это, патр1архъ и словомъ и дЪломЪъ отстаивалъ 
достоинство Шуйскаго, какъ царя. Нер$шительность Шуйскаго ве 
орьбЪ беъ самозванцемъ вызвала народный мятежъ. Враги Шуйска- 
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го рЬьшали низвергнуть его съ царскаго престола, хотя и здЪъеь 
зстрЪтили твердое противодЪйетв!е со стороны патр!арха. 17 февраля 
1609 года крамольники во главЪ съ княземъ Гагаринымъ собрались 
громадной толпой на плошади около Лобнаго мЪста, бросились за пат- 
р1архомъ въ Успенекй соборъ и требовали его къ себЪ. Гермогенъ 
не хотФлъ итти, но его потащили силой, подталкивая езади, обсыпая 
пескомь и соромт и держа за грудь. Когда поставили его на Лоб- 
номъ мЪфстЪ, заговорщики стали кричать и обвинять Шуйскаго въ 
незаконномъ занят!и царскаго престола и при этомъ начали читать 
грамоту, ранфе написанную отъ лица, якобы отъ московскихъ пол- 
ковъ и людей русскихъ, что князя‘де Василя Шуйскаго одной Мос- 
квой выбрали на царство, а иные города того не вЪдаютъ и князь 
Василий Шуйсюй намъ на царство не любъ, а изъ-за него-де кровь 
льется и земля не умирится. „Чтобы намъ на его мЪото выбрать 
другоге царя“. «До сихъ поръ, сказалъь на это патр1архъ, Москва, 
ни Новгородъ, ни Казань, ни Астрахань, ни Псковъ и ни которые 
города не указывали, а указывала Москва всфмъ городамъ; госу- 
дарь, царь и велиюЙ князь Василий \Шуйск!Ий возлюбленъ, избранъ 
и поставлевъ Богомъ и всЪми русскими властями; вы забыли крест- 
ное цЪловане, не многе люди возстали на царя, хотите его безъ 
вины съ царетва свести, а мръ того не хочетъ, да и не вЪ%даетъ, 
да и мы съ вами въ тотъ совЪтъ не `пристанемъ и другимъ не ве- 
лимъ приставать къ нему. Молимъ Бога, чтобы онъ сохранилъ на 
росе йекомъ царетвЪ государя Василя Шоанновича, котораго Онъ 
возлюбилъ“. Сказавъ объ этомт, патрархь Гермогенъ отправился 
домой. Посрамленные заговорщики, потерп5въ неудачи, убЪфжали въ 
Тупино. Вел$дъ за ними Гермогенъ послалъ въ Тушино ко вс®мъ 
измфнникамъ ‘одну за другою двЪ свои увЪщательныя грамоты, гд% 
просилъ русекихъ люлей опомниться, отстать отъ измВны. «Обраща- 
юсь къ вамъ, такъ начинается первая грамота, бывшимъ православ- 
нымъ христанамъ, а теперь не знаемъ какъ и назвать васъ: ибо вы 
отступили отъ Бога, возненавидЪли правду, отпали отъ церкви. Вы 
отступили отъ Богомъ вфнчаннаго и ев, елеемъ помазаннаго царя 
Василя Ивановича; вы забыли обЪты православной вЪрЪ нашей, въ 
которой мы родились, крестились, воспитались и возросли; престу- 
пили крестное цЪзловане и клятву етоять до смерти за домъ Пре- 
святыя Богородицы и за Московское государство. Болитъ моя ду- 
ша, болЪзнуетъ сердце и всЪ внутренности мои терзаются, веЪ со- 
ставы мои содрогаютея. Посмотрите какъ отечество наше расхищает- 
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ся и разоряется чужими, какому поруганю предаются св. иконы и 
церкви, какъ проливается кровь неповинныхъ, вошющая къ Богу. 
Вспомните на кого вы поднимаете оруж!е: не на Бога ли, сотворив- 
шаго васъ, не на своихъ ли братьевъ. Не свое ли отечество разо- 
ряете. Заклинаю Васъ именемъ Господа Бога отстаньте отъ своего 
начинан!я, пока еще есть время, чтобы не погибнуть вамъ до конца, 
а мы по данной намъ власти примехъ васъ и веЪмъ соборомъ бу- 
лемъ молить о васъ Бога и упросимъ государя простить васъ“. Въ 
другой своей грамотЪ святитель Гермогень говорилъ: «Мы ждали, 
что вы содрогнетесь, убоитесь Праведваго Суди, обратитесь къ по- 
каяню, а вы упорствуете и разоряете свою в$ру, ругаетесь надъ 
св. церков!ю. проливаете кровь своихъ родственниковъ, и хотите 
окончательно опустошить свою землю. Не ко везмъ пишемъ это 
слово, но къ тЪмъ, которые, забывь смертный часъ и страшный судъ 
Христовъ, преступили крестное ц%ловане, отъЪхали и изм$нили 
царю государю Василю Ивановичу и всей земл и особенно Богу. 
Бога ради познайте себя и обратитесь, обрадуйте своихъ родителей, 
своихъ женъ и чадъ и всЪхъ насъ. И мы станемъ молить Бога и 
бить челомъ государю, а вы знаете, что онъ милостивъ и отпуститъ 
вамъ ваши вины. Мы еъ радостю и любовю примемъ васъ и ве 
будемъ порицать васъ за измВну, ибо одинъ Богъ безъ гр3ха“. 
Смуты въ столицЪ на н%которое время затихли и положене Шуй- 
скаго, повидимому, начало улучшаться. Въ это время племянникъ 
его, знаменитый полководецъ Скопинъ-Шуйекй, при помощи швед- 
скихъ войскъ, прогналъ отъ Москвы мятежниковъ и разбилъ осаж* 
давшаго Троице-Сермевскую лавру Санъгу. ВсЪ ждали дальнйшаго 
похода талантливаго полководца Михаила Скопина, тЪмъ болЪе, 
что въ: это время на Русь двинулся недовольный вмЪшательствомъ 
въ русешя дьла Швеци, врагь шведскаго государя, польскй ко 
роль Сигизмундъ Ш. Овъ осадилъ Смоленскъ. Но недолго продол- 
жалось успокоеше. Надежда Москвы и всея Руси—Михаилъ Ско- 
нинЪ неожиданно умираетъ на пиру у князя Воротынскаго. У него 
открылось кровотечеше. Народная молва обвинила въ его смерти 
жену царскаго брата Димитр!я Шуйскаго, дочь Малюты Скуратова. 
Будто бы она поднесла племяннику отравленпую ` чашу. Загадочная 
кончина Скопина была страшнымъ ударомъ для Шуйскаго. Своими 
заслугами государетву посл дн!й успфлъ примирить народъ съ не- 
любимымъ царемъ. Для московскаго государства возникла: перспек- 
тива новой тяжелой осады: съ одной ‚стороны МосквЪ -стало угро- 
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жать польское войско, а съ другой опять показались прогнан- 
ныя шайки Тушинекаго вора. Въ самой МосквЪ въ это время на- 
ступилъ ужасный голодъ. Лишенная, ‘благодаря войн%, подвозовъ, 
Москва истощила свои хл№бные запасы. Мноме бЪдняки стали уми- 
рать съ голоду. Появилось снова открытое недовольство царемъ. 
Между тБмъ цЪна на хлЪбъ все подымалась. Четверть ржи стоила 
болЪе 33 руб. Не было дровъ. Начали уже жечь дворы опальныхъ. 
Напрасно патр1архъ убЪждалъ богатыхь хлЪботорговцевь сбавить 
цВнн и не скупать хлЪбъ въ большомъ количествЪ: Народъ виа- 
далъ въ отчаяве. Всюду слышались крики: «мы гибнемъ отъ царя 

злосчастнаго. Отъ него кровопролите и голодъ». Чтобы сколько 
нибудь успокоить народный мятежъ, патр1архъ Гермогенъ вмЪеть 
съ царемъ убфдилъ знаменитаго келаря 'Гроицко-Серевекой лавры 
Авраам!я Палицына пустить въ продажу изъ находящихся въ Мос- 
квЪ богатыхъ житницъ лавры хлЪбъ по 6 руб. за четверть, Это за- 
ставило купцовъ понизить цзны на хлЪбъ и нЪсколько успокоить 
народъ. Но не надолго. Противники Шуйскаго усп$ли поднять про- 
тивъ царя весь московсюй народъ. 17 поля 1610 года въ МосквЪ 
началось необычайное движене. Въ поле, окружавшее Даниловъ мо- 
настырь, непрерывно Ъхали бояре, окольниче, думные люди, столь- 
ники, стряпще, дворяне, гости и торговые лучише люди. Словомъ 
всЪ, кто имЪлъ право въ совЪтЪ слово молвить. Не было тутъ толь- 
ко синклита и знатнаго духовенства. Тогда пошли въ Кремль и 
насильно къ Серпуховскимъ воротамь за Москвок-ркою, откуда 
были видны непрятельске разъФзды, привели патр1арха Гермогена 
и отъ лица народа потребовали отъ него бить челомъ государю 
царю и великому князю Василию Шуйскому, чтобы онъ, государь, 
царство оставилъ, потому, что кровь льется, а въ народз говорять, 
что онъ, государь, несчастливъ и города Украинеке, которые рань- 
ше отступили къ вору, его, государя, на царство не хотять. Вс№ 
присутетвуюцце на это согласились. Только одинъ патрархь воз- 
высилъ свой голосъ противъ говорившихъ. Этоть см$лый рЪши- 
тельный голосъ былъ тёмъ важнЪе, что Гермогенъ лично въ это 
время былъ недоволеньъ Шуйскимъ. Крутой нравомъ и искренно 
правдивый, онъ считалъ своимъ долгомъ поддержать законнаго госу- 
даря. Онъ стоялъ непреклонный за царя, плакалъ, увфщевалъ, за- 
клиналъ удержаться отъ такого злодВяня, грозно и громко гово- 
рилъ, что нфть спасевшя и блага тамъ, гдЪ нЪтъ благословевя 
свыше, что изм$на царю законному и помазанному есть злодЪйство` 
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за которое грозно накажеть Богъ, что она не избавитъ Россю отъ 
бЪдетвй, а еще глубже погрузить ее въ бездну. Но голоеъ любима- 
го и чтимаго народомъ архипастыря не могъ утишить общаго воз- 
буждевя, т$мъ боле, что голосъ этотъ былъ заглушенъ ‘изетуп- 
ленвыми криками мятежниковъ. Въ ту же ночь Шуйсвй съ женою 
своею былъ отправленъ изъ. Кремлевскихъ палатъ въ свой боярсый 
домъ на АрбатВ. На другой день патрархъ’ енова выходилъ на 
площадь къ народу и убЪждалъ его возвратить Шуйскаго на цар- 
ство, но напрасно. Враги Шуйскаго, боясь его возетановленя, на- 
сильно съ женою поетригли его въ монашество, при чемъ обЪты 
иноческе вмфето веЪфмн силами сопротивлявшагося ставленника* 
произносилъ князь Васийй Тфякинь или Туренинъ. Царицу Маро 
постригли въ Вознесенскомъ монастырЪ. Она рвалась изъ рукъ, 
кричала и стенала, называла своего супруга государемъ, но все 
было напрасно. Никто не воспротивился такому безбожному насилио 
надъ царемъ и царицею. Одинъ только патр1архъ Гермогенъ остался 
вЗренъ несчастному царю. Онъ объявилъ пострижеве Шуйскаго 
недЪйствительнымъ и по прежнему продолжалъ за него молиться 
какъ за законнаго царя. По прежнему клялъ бунтовщиековъ, но всЪ 
эти дъйствя патр!арха, хотя имЪли вляне на народъ, но послфдай 
былъ безсиленъ. Враги посадили насильственнаго пострижника въ 
тесную келью Чудова монастыря, гдЪ поставили надъ нимъ стражу. 
Росселя осталась безъ царя. Но Гермогенъ не упалъ духомъ, не по- 
теряль мужества, но бдительно сталь слфлить за ходомъ 
дла, имя постоянно въ виду независимость отечества и неприко- 
сновенность св. православной вЪры. Предеказане его сбылось. Свер- 
жене царя Шуйскаго не только не дало спокойстыя отечеству, на- 
противъ дало поводъ къ большему усиленио зла. 


(Окончане сльдуетъ). 


Изъ дневника священника—члена 
Государственной Думы. 


15, пятница. На общемъ засЗдани обсуждались меле законо- 
проекты. Сегодня иринятъ посл долгихъ пренйй запросъ Министру 
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Внутреннихъ ДФлъ по ‘поводу издан1я С.-Петербургскимъ градона- 
чальникомъ обязательнаго постановлешя, опубликованнаго 16 февра- 
ля текущаго года. 


Сегодня внесено въ ДумЪ за подписью 36 депутатовъ законо- 
дательное предположен!е о хлЪбной торговлЪ. Дфло въ томъ, что 
13 марта 1912 года было внесено въ Государственную Думу 3-го 
созыва законодательное предположене о мзрахъ къ упорядоченю 
хлЪбной торговли. Это предположене постановлешемъ Государ- 
ственной Думы отъ 27 апр$ля 1912 г. было передано для граземо- 
трён!я по вопросу о желательности ВЪ 06060 образованную на сей 
предметъь комиссю въ составЪ 36 членовъ. Комисая въ своихъ за- 
свдатяхъ 9 и 25 мая 1912 г. разсмотрЪла ‘данный сей вопросъ и 
представила ДумЪ свой локладъ. Думою этоть докладъ не былъ 
раземотр®нъ, 


Россия даетъ !/» мрового сбора ржи (болЪе 1000 мил. пуд.), 
1/3 часть м!рового сбора ячменя (боле 500 мил. пуд.), !/^ мрового 
сбора овса (боле 800 мил. пуд.) и '!/. пшеницы (до 1000 мил. пуд.). 
Общая ц$нность нашего вывоза за границу около 1350 мил. руб. 
Вывозъ четырехъ главныхъ вышеуказанныхь хлЪбовъ оцфниваетея 
примЗрно въ 750 мил. руб, Рос@я главный поставщикъ хлЪфба на 
мровой рынокъ. Надлежитъ немедленно заняться устроешемъ нашей 
торговли хлЪбомъ и не только внфшней, но и внутренней, гдЪ су- 
ществуеть у насъ тоть же произволъ, царитъ тотъ’ же скушцикъ 
и обиратель земледЪльческаго класса населеня Импер!и,--класса 
трудящагося своими руками и голоднаго, не имфющаго хлЪба. 
Осенью, а то еще и раньше ‹на корню›, хлфбъ у насъ скупается 
посредниками за безцнокъ, а потомъ эти скупщики продаютъ нашъ 
хлзбъ по утроенной цЪнЪ за границу, и даже самимъ производи- 
телямъ. 


Государственная казна ‘выручаетъ около 560 мил. руб. въ годъ 
оть продажи питей. ХлЪбная монопол!я дала бы нашей казнф го- 
раздо болфе, Подписавииеся подъ законопроектомъ предполатаютъ: 

1) Внутренняя торговля хлЗбомъ и вывозъ хлЪба за границу 
составляютъ монопольное право русскаго правитёльства. Частная 
спекулящя хлЪбомъ преслЪдуется, какъ безпатентная торговля 
спиртными напитками. 

2) Каждому поставщику предоставляется право ссыйки въ го- 
сударственныя вернохранилища своег» хлЪба. 
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3) ЦЪны на хлЪбЪ, а равно размЪръ отпуска хлЪба за границу 
устанавливается законодательными учрежденями. Такимъ же пу- 
темъ заготовляются въ урожайные годы -государетвенные хлЪбные 
запасы на случай могущихъ быть недородовъ и ‘войны. 

и 4) Для высшаго завздываня дфлами хлЪбной монополии ‘при 
Главномь Управлении ЗемледЪля учредить особый центральный 
‘‚органъ «Совфтъ по реализащи урожая», въ составъ котораго вхо- 
дятъ, между прочимъ, и представители оть воЪзхъ заинтересован- 
ныхъ вЪфдомствъ, земствь и биржевыхъ комитетовъ. 

'Первымъ подписался подъ этимъ законопроектомъ Епископъ 
Никонъ. 

16, суббота. Сегодня посл% комиес1юннаго засъдан!я Зздилъ къ 
председателю Синодальнаго Училищнаго СовЪта протоерею Ц. И. 
Соколову съ визитомъ. Онъ оказался землякомъ моему отцу. Родина 
о. Павла "Ильича въ нёсколькихъ верстахъ отъ родины моего отца. 
На тикольной скамьЪф они бывали другь у друга. Въ разговорЪ 
вспомнили нзкоторыхъ Смоленцевъ, нашихъ общихъ знакомыхъ. На 
прощанье о. председатель просилъ меня заходить къ нему въ сво- 
бодное ‘время, На всенощной присутствовалъ въ Казанскомъ соборЪ. 

17, воскресенье. На литург присутетвоваль въ Казанскомъ 
соборЪ, а въ два часа дня отправилея въ храмъ Вобскресеня «на 
крови» для присутствован!я на молебнф по случаю паден!я Адрано- 
поля. Народу въ храмЪ было ‘много. Пъль хоръ Шереметьева подъ 
его же управленемъ. Когда изъ храма, по окончании молебна, вы- 
шли предетавители болгарскаго народа во главЪ съ генераломъ 
Радко-Дмитр1евымъ, огромная толпа народа ‘устроила манифестащю. 
При громкихъ крикахъ «ура» студенты ‘подняли генерала Радко- 
Дмитрева‘на руки и донесли его до автомобиля. При пЪн народ- 
наго ‘гимна и «Шуми, `Марица» толпа ‘народа ‘направилась къ Нев- 
скому, а я‘уЪзхаль домой. Поздно вечеромъ узналъ, что мирные ‘ма- 
нифестанты были‘ разеБяны ‘конной полищей. 

Сообщили мнЪ м нзкоторые возмутительные факты издЪватель- 
ства полищей надъ этими манифестантами. 

18, понедфльникъ и 19, вторникъ. Вь понедЪльникъ послЪ ко. 
миес1оннаго засЪданшя Ъздилъ въ Синодъ по дЪламъ разныхъ лицъ. 
Вечеромъ писалъ письма и дневникъ. 

Во вторникъ вечеромъ соетоялось въ Таврическомъ. дворцЪ® 
пастырское собраше. Это собраше оставило тяжелое впечатлвне на 
всЪхь, кто на немъ былъ. Изъ вфрныхъ источниковъ духовенство 
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узнало, что законопроектъ нашоналистовъ объ обезпечени духовен- 
ства приличнымъ казеннымь содержашемъ не можеть пройти по 
чисто финанеовымъ соображешямъ. Можно лишь увеличить пенепо. 
Объ этомъ много говорилось на пастырскомъ собранш. Къ сожалЪ- 
нйю, въ своемъ дневникЪ я не имю праза передать все, что при- 
шлось услышать по вопросу объ обезпечечи духовенства казен- 
нымъ содержавшемъ. | 


Пишу все это для того, чтобы наше духовенетво не разечиты- 
вало слишкомъ на быстрое увеличене казеннаго жалованья. По мо- 
ему мнЪнйо, этоть вопроеъ окончательно выяснится не въ эту, а во 
во вторую сеесю. 


На паетырекомъ собрани обсужлалея, между прочимъ, вопроеъ 
и о томъ, какъ вести себя думскому духовенству на общихъ засЪ- 
дашяхъ во время разнаго рода демонстрашй. Единогласно рЪшено 
въ демонстращяхъ не участвовать, съ мЪсть не дЪфлать никакиху 
замфчан! и не апплодировать. Говорили и о томъ, что Преосвящен- 
ный Епиекопъ Никонъ до сихъ поръ не ‘отказался отъ комисай 
церковной, народнаго проев$щеня и бюджетной. Въ интересахъ: дЪ- 
ла рЪшено было черезъ преосвященнаго Анатол1я послать ему те- 
леграмму съ просьбою отказаться отъ этихъ комисей, чгобы на его 
мБето выбрать другое лицо. 


20, среда.’ Сегодня день думскихъ скандаловъ. Посл\№ нЪсколь- 
кихъ мелкихъ законопроектовъ обсуждается запросъ о реформ 
военно-медицинской академи. Марковъ 2-й противь епфшности и 
срочноети этого запроса. Выражене его „Я привЪтетвую ударъ. 
офицерской сабли“ покрываетея пружными апплодисментами пра- 
выхъ. Со стороны л$выхЪъ слышатся крики «хулиганъ». Правые не 
остаются въ долгу. Замысловеюй кричить «Некрасовъ мерзавецъз. 
Подымается страшный шумъ. Въ результатЪ Некрасовъ и Замыслов- 
сей исключаются на два заеЪданя. Даже правые, друзья Вимочоня 
скаго, голосовали за исключен!е его на’ два засЪдан1я. 


Въ четыре чава дия обсуждался запросъ Миниетру Внутрен- 
нихъ Дфлъ о дЪйстви столичной полищи 17 и 18 марта во ‘время 
мирныхъ манифестащй по случаю. поелзднихь побфлъ балканскихъ 
славянъ. Нервымъ говорилъ Савенко. Допущенное имъ выражене 
«Росе!я не великая держава» не понравилось ‘ почти всзмъ депута- 
тамъ. Р%чь была выслушана холодно и сопровождалаеь очень жид- 
кими апплодисментами. 79-Х ку 
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ПослЪ `Савенки выступилъ на трибуну Министръ Внутренних 
Дъль. РЪчь его по поводу возникшихъ въ ПетербургЪ послфднихъ 
событ произвела успокоеше на Государственную Думу. Имъ было 
заявлено, что евли подтвердится все, сказанное Савенко, то поли- 
цейсые чины будутъ подвергнуты самой строгой отвфтетвенности. 

ПослЪ рЪфчи Министра Внутреннихъ ДЪль елфдують рЪчи Пу 
ришкевича и Родичева. Родичевъ допускаетъ возмутительное выра- 
жеше. Ему не даютъ окончить. Подымается ‘такой’ гвалтъ, какого 
еще я не слыхалъ въ ` Государственной ДумЪ. Родичевъ’ сходитъ 
съ трибуны очень взволнованный. ПредеВдательствуюцщий кн. Уру- 
совЪ ставитъ на голосован!е исключить Роличева на пять засфдан!й. 
Правые недовольны такимъ малымъ наказанемъ и требуютъ исклю- 
чить Родичева на 15 засЪланй. Во время шума и гама происходить 
голосоваше и Родичевъ исключается на пять засЗданй. Кн. Уру- 
совъ уступаетъ м$ето предсЪдателя М. В. Родзянко, который закры- 
ваеть засЪдан!е. Многе остаются въ залЪ и обсуждаютъ только что 
разыгравпийея скандалъ. Правые. говорятъ, что они совсёмъ ничего 
не слышали, когда было голосован1е. И было ли это голосоване или 
уЪть—вопроеъ спорный. Правые настаиваютъ на исключени Роди- 
чева на 15 засВдавй, о чемъ подымуть вопросъ на ‘слфдующемъ 
засВдан!и. 

21, четвергъ. Сегодня почти цзлый день пробылъ на кустарной 
зыставкв. Выставка очень багата экспонатами. Представлена и наша 
Витебская губершя. Экспонаты присланы изъ Велижекаго, Себеж- 
скаго, Рёжицкаго, Двинскаго и Городокекаго уЪздовъ, Оть Витеб- 
ской губерши выставлены сукна, валенки, кожи. Наша губершя 
представлена па .выетавкЪ чуть ли не хуже веЪхь губерый. ТБмъ 
не мене прАятно было видЪть свое, родное... 


(Продолжене сльдуетё). 


Правда объ 1езуить АндреБ БоболЪ, мнимомъ 
святомъ католической церкви. 


Тезуитъ Андрей Боболя проиеходилъ изъ богатой и знат- 
ной фамили, предонъ которой переселилея въ Польшу изъ 
Чехи вь ХШ в- Изъ фамилм этой нромЪ 1езуита Андрея, въ 


— 309 — 


истори Польши извЪетно нЪекольеко лицъ, занимавшихъ вид- 
ныя государетвенныя должности: Преданноеть Боболей натоли- 
честву ихъ’ жизнеописатели стараютея воехвалить оеобенно 
тЪмъ, что „когда была мода на принят!е разныхъ еектъ, они 
въ роду севоемъ ни одного еретина не знали“ *): 


Андрей Боболя родился въ 1592 г. гдЪ - то невдаленЪ оть 


нынЪфшняго гор. Пултуека. Получивь домашнее воспиташе въ ` 


родительеномъ домЪ, гдЪ пользовалиеь оеобымъ почетомь 
1езуиты, онъ былъ отданъ въ 1езуитекую воллейю въ Сандо- 
мфъЪ. 


]езуиты особенно домогалиеь, для успЪха евоей пропаган- 
ды, им5ть въ средЪ своей лицъ изъ богатыхъ и знатныхъ. 
фамилйй. Молодой Боболя съ богатыми епоеобноетями, пыль, 
впечатлительный, былъ очень подходящимъ лицомъ для 1езу- 
итекихъ замыеловъ и, нонечно, 1езуиты приняли веЪ мЪры для 
привлечен!я его въ евой орденъ, куда онъ и былъ принятъ, 
еще молодымъ юношей, въ 1611 году въ ВильнЪ. Былъ далВе 
учителемъ въ 1езуитеной коллеми и въ 1629 году посвященъ 
капланомъ въ тотъ самый день, когда въ РимЪ канонизовали 
Игнат1я Лойолу. 


НЪеколько лЪтъ быль онъ проповЪфдникомъ и на этомъ 
„урядЪ“ славилея, нанъ одинъ изъ лучшихъ проповЪдниковъ 
евоего времени. Въ 1629 году онъ за евои подвиги и ревноеть 
по искоренению православ!я въ ВильнЪ получилъ мЪето «‹етар- 
шаго» Бобруйекой 1езуитекой резиденщи, а оттуда векорЪ 
переведенъ въ Пинекую 1езуитеную коллегю ректоромъ ея: 


*) УвЪрен1е это не подтверждается историческими данными: въ род Боболей бы- 
ли и православные, какъ и въ большинствВ всЪхъ родовъ польскихъ. ИзвЪстень учевый 
1еромонахъ Выдубицкаго К1евскаго монастыря Леонти Боболинекй, живший во. 2-й по- 
ловинв 14-го вЪка и оставивший посл себя очень цённое сочинен!е: «Льтонисець си 


есть крониказ... На поляхь этой «Кронки» есть надпись, относящаяся до автора: чест- ‚ 


ный отецъ Леонт}И изъ рода езуита Боболи убитато казаками въ Янов Пинскомт. Да- 
ле о немъ извЪстно, что онъ образоване получилъ въ Вильн®, а потомъ былъ ‹закон- 
никомъ› въ Выдубицкомъ монастырЪ, далЪе въ Черниговскомъ Ильинекомъ и умеръ въ 
началЪ 18 вЬка въ Новгородсвверскомъ монасгыр%. «Кронака» Боболинскаго представ- 
ляетъ сочинен болфе обработанное, чёмъ извЪфстная хреника Сафоновича, Ркп. 3за- 
ключаеть 636 листовъ, писана своеобразнымъ южно-русекимъ языкомъ ХЖХИ, почеркемъ 
мелкимъ, но четкимъ и отъ начала до. конца вездЪ одинаковымъ. Хранится въ фунда- 
мент, библот. Чернигов. дух. семин. въ отд. рукописей. № 97. 


рее 


Но веЪ эти почести не удовлетворяли пылкой души Бобо- 
ли. Воепитанный въ ненависти нъ православнымъ, онъ воепы- 
лалъ ревностью, и отказавшись отъ старшинетва и почестей, 
рЬшилъ отправиться въ ’самую глухую мЪетноеть, Пиненое 
ПолЪеье, гдф, благодаря недоетупяымъ путямъ есообщешя, 
схизма, по выражен!ю 1езуитовъ, твердо „питалась въ народЪ 
и попахъ“. 

Хотя 1езуиты основали евой воллемумъ въ ПинекЪ еще 
въ 1581 году и уепЪли уже много правоеславныхъ русекихъ 
дворянекихъ родовъ совратить въ католичеетво, но проетой 
народъ и евященники были тверды въ православш и попытки 
утвердить здЪеь уню не имЪли уеп5ха. 

Канъ извЪетный уже своею ревностью въ еовращенши 
правоелавныхъ, Боболя еъ благословешемъ былъ отпущенъ на 
этотъ подвигъ въ 1651 году. 

М\Ъетомъ своего знительства онъ избралъ м. Яново, нынЪ 
Иваново, Кобринекаго уУЪзда, незадолго только предъ тЪФмъ 
основанное’ князьями Шуйекими. Основатели этого мБетечка 
были православные, но дЪти ихъ были еовращены въ католи- 
чество, получивь воепитане въ коллейи 1езуитовъ и потому 
всецфло находилиеь въ духовномъ порабощенм 1езуитовъ. Въ 
описываемое время въ этой мБетноети уже кончалаеь нерав- 


ная борьба правоелавныхъ руескихъ помфщичьихъ родовъ еъ 
польскими магнатами, окончившаяея векорф конфиекащей 


имЪый православныхъ и передачей ихь помЪщикамь-католи- 
камъ, а част1ю и’ 1езуитамъ. Такъ. изгнаны были изъ евоихъ 
помЪетй Полсзы, Гричины, Войны, Доетоевенме и др, а на 
мъето ихъ появились Орды, Скирмунты, Горваты, НКрасицые 
и др. 

Подъ покровительетвомъ Шуйекихъ, владфвшихъ здЪеь 
громадными имЪнями и другихъ магнатовъ. Боболя и повелъ 
свою лже-апостольеную дЪятельноеть ереди исконнаго право- 
елавнаго населения. 

Въ ЯновЪ проповфдывать съ амвона не для ного было, 
танъ какъ при его прибытши туда было только два католика— 
владЪльцы Шуйене, и въ ноетелъ. конечно, никто изъ право- 
славныхъ не хотЪль идти. Поэтому онъ выходилъ изъ дому и 
гдЪ только не ветрЪчалъ людей, начиналъ ихъ учить вЪрЪ, 
какъ ‚заблудшихъ“. Въ продолжеши многихъ лЪть онъ лфше: 
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ходомъ еовершалъ обходы селешй, разбросанныхъ по лЪеамъ 
и болотамъ пинекимъ, заходилъ въ хаты, дазне въ правозлав- 
ныя цернви подъ видомъ кроткаго агнца еъ волчьей душой, 
собиралъ вонругъ себя дЪтей и гдЪ льстивыми словами, гдЪ 
обличешями привленалъ къ костелу и къ папЪ: Приходилось 
ему и не разъ сносить и наемЪшки и оскорблешя, но онъ вее 
терпЪлъ, а оскорбители векорЪ, конечно, получали возмезд!е 
отъ покровителей его, пановъ. 

Долге годы потребовалось БоболЪ, чтобы доетигнуть ва- 
кого-либо уепфха въ совращенм православныхъ въ этой он: 
ругЬ ЭдЪеь православные твердо держалиеь своей иетинной 
вЪры, имЪя евоего велинаго печальника и страдальца ев. Аеа- 
наея игумена Дубойскаго монаетыря. Хотя, по проискамъ 1езу- 
итовъ, онъ и былъ ‘изгнанъ, а монастырь отданъ имъ, но эти 
обиды еще болЪе утвердили правоелавныхъ въ вЪрЪ евоей и 
нуженъ быль человЪ$къ великой хитрости, - чтобы поколебать 
правоелаве, ванкимъ оказалея Боболя, противопоетавленный 
1езуитами св. Аоанаею Бреетекому. 

Еели въ округЪ Пинекой Боболя и достигъ того, что мно. 
ге православные нреетьяне совратилиеь въ натоличеетво и 
будто бы даже одинъ священнинъ (въ ОдрижинЪ?), то это 
нужно припиеать не недовольеству православныхъ своей вЪрой, 
не краснорЪию Боболи, ноторое можетъ быть и увлекало па- 
новъ, но для простого народа было чуждо и непонятно; а вее- 
цЪло помощи пановъ-натоликовъ, гдЪ силою, гдЪ обЪщашемъ 
выгодъ, завлекавшихъ православныхъ ВЪ натоличеетво. Имь 
были совращены въ католичество, накъ повЪетвуютъ 1езуиты, . 
цЪфлыя селешя: Баландичи и Одрищинъ, а въ самомъ ЯновЪ 
почти не осталось правоелавныхъ. Обидная, съ точки эрЪн!я 
православныхъ, кличка „душехвата“ дается 1езуитами БоболЪ, 
какъ и Госафату Нунцевичу за то, что онъ, именно, хваталъ 
души правоелавныхъ для коетела, канъ волнъ хватаетъ овецъ, 
ворвавшись въ стадо 

По многолЪтнихъ трудахъ Боболя отправилея опять въ 
Бобруйскъ. Въ его отеутетве, среди совращенныхъ въ нато- 
личество началось массовое движеше опять въ . правоелавте, 
Это было вызвано тфмъ, что по всей ЛитвЪ и Полфеью появи- 
лись назацве отряды, явившиеся канъ защитники и охрани- 
тели вЪры православной. Загнанные насилемъ въ овчарню . 


=> 


папы православные еъ любовью ветрФчали евоихъ избавите- 
лэй оть насищя длуховнаго. Боболя былъ вызванъ пинекими 
1эзуетами изъ Бобруйсна, чтобы не допуетить совращенныхъ 
гимъ правоелавныхъ возвратиться опять въ правоелаше. По 
прибытм въ Яновъ Боболя увидфлъ, что еовращенные имъ 
яновеше мЪщане веЪ опять возвратились въ православе и 
главнымъ виновникомъ этого, является мЪщаненй выборный 
Захар!я Нроба. 


Кроба былъ торговецъ лоеиными амулетами, т. е. колеч- 
нами, епЪланными изъ лосиныхъ копытъ и троекратно погру- 
женными въ воды Случа. Амулетомъ этимъ придавали силу 
нредохранять отъ заразы -и чаръ и потому они цЪнилиеь 
очень дорого и Кроба на ыы ихъ составилъ себЪ поря- 
дочное еоетояше- 


Находясь въ разъЪздахъ по ярмаркамъ, Кроба, былъ 
твердымъ въ правоеслав!и, вездЪ осуждалъ !езуитовъ и уврфп 
-ялъ людей твердо етсать въ и ‚и потому былъ не- 
навидимъ 1езуитеной ноллепей. 


Съ появлешемъ назачьихъ отрядовъ, вездЪ ветрЪчаемыхъ 
народомъ накъ избавителей, Кроба какъ уважаемый мЪщан- 
ен выборный, привлекъ всефхъ Яновцевъ вновь въ правоела- 
ве, а прим$ру ихъ поелдовали и веЪ совращенные въ ок- 
реетноети. Невозетававиий противъ 1езуитекаго наеил?я пренде 
изъ-за етраха, теперь Кроба открыто сталъ порицать 1езуитовъ 
и, въ частности, Андрея Боболю, обвиняя ихъ въ насили и 
безчеловЪ чныхъ поступвахъ надъ православными. Вее это 
навленло на него гнЪвъ 1езуитекаго ордена, который, и пору- 
чилЪ евоему миссонеру устранить съ пути опаенаго пронля: 
таго ‹ехизматика», но тольно втихомолку, дабы не раздра- 
жать населене открытой еъ ними расправой, въ виду близоети 
назачьихъ отрядовъ. 


Боболя прибЪгь къ поетупву, который не разъ примЪ- 
нялся 1езуитами. Для благой, по ихъ мнЪвю, цЪли, „лучше 
одному человЪфку погибнуть“, такъ Боболя поетупиль и еъ 
Кробой: Тайная рува нафанатизированнаго приепЪшника Боболи 
принеела въ домъ Кробы отраву его благочеетивой, твердо - 
православной, старушкЪ матери и двумъ дЪтямъ. 
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Когда толпа яновцевъ возвращалась съ кладбища поелЪ 
похоронъ этихъ трехъ жертвъ, Боболя, выйдя къ ней наветрЪ- 
чу еъ крестомъ въ рунЪ, воекликнулъ, ударяя себя въ грудь: 
„Опомнитезы опомнитесь. говорю вамъ, отпадиие. отпадийе 
отъ лона чистой и святой католичеекой цернви! Вы видите, 
что самъ Богъ разитъ ересь, не щадя и младенцевъ, еле начи- 
нающихъ лепетать. Примфръ Кробы, да послужить вамъ жи- 
вымъ прим$ромъ той участи, какая ожидаеть въ недаленомъ 
будущемъ вею ехизму на сей бренной землЪ. Предетавьте-же 
себЪ, что ожидаетъ ихъ за‘ гробомъ'... О Боже велик, павъ 
на колфни воевливнулъ Боболя: — знаю, что судьбы Твои не- 
испов$димы и елово евято; но внемли моей мольбЪ и остави 
то наказан!е, которое Ты приготовилъ для схизмы! Даруй ей 
Духа Твоего евятаго, да просвЪтится и познаетъ Тебя, моего 
Бога, и присоединится къ единой, евятой и любимой Тобою 
натоличееной вЪрЪ“. 

Яновек!е православные обыватели, привыкиие уже нъ 
подобнымъ воззвашямъ и угрозамъ Боболи, сначала не обра’ 
тили никакого вниман!я на слова его. Но на другой день 
заболЪла знена Кробы и самъ Захаръ. 

Всю ночь напролетъ ихъ мучила страшная жажда, ужае- 
ныя судороги и епазмы въ груди. Только нъ утру больныя, 
накъ-будто притихли и забылись. Первый очнулея Ироба и, 
еле подвигаясь, осторожно подошелъ къ поетели своей жены, 
которая, повидимому, спала... Вдругь она поднялась. сЪла, 
схватила платокъ, лежавпий на постели и прижала его нъ ево- 
ей груди: Больная 'вооброжала, что у нея на рувахъ дитя, 
вчера только отнятое отъ ся материнекаго се ердца; она его ла- 
снала, баюкала, приговаривая самыя НнЪиныя слова, начала 
свернутый платокъ. стараясь успокоить кэзнъ бы плачущее 
дитя. Въ глазахъ ея свВтилась какъ бы радость материнетва, 
но взглядъ этихъ глазъь выражалъ потерю неечаетной разума. 
У Захара сердце надрывалось при видЪ этого взгляда, утие 
полу-потухшаго отъ дыхан м близкой смерти, но съ выражен! 
емъ безконечной, безграничной материненой любви. Захаръ не 
выдеркалъ этого зрЗлища: крупныя елезы полились по его 
иехудалымъ щенамъ и онъ бросится къ евоей женЪ, стараясь 
разувЪрить ее, что она качаеть въ евоихъ рувахъ не ребенка, 
а платонъ, но больная, между тЪмъ› продолжала качать мнимое 
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дитя и смотрЪла на него еъ неизмЪнною любовью. ВекорЪ 
началось и предемертное томлен!е. Спуетя нЪекольно минутъь 
свертокъ вывалилея изъ рукъ больной и она сама упала на 
постель. И хотя бредъ покинулъ ее, но она впала въ каное то 
безчуветвенное состояще, изъ когораго, однаножь, пробукда- 
лась по временамъ: Только за нЪекольно. мгновешй до смерти. 
она пришла вь въ полное еознан!е, хотя и лежала съ занры- 
тыми глазами. „Захаръ!“— позвала она мужа, и тоть наклонил- 
ся надъ нею; больная открыла глаза и долго, выразительно 
емотр$ла на мужа, потомт взглянула въ еторону, на полъ, на 
етЪны, потолокъ и потомъ опять перевела глаза на мужа; 
видно было, что ей трудно разетатьея съ жизнью; но глаза ея 
занрылиеь, вырвалея изъ груди одинъ глубовЙ вздохъ, и она 
уже больше не шевельнулась, хотя еще дышала, вначалЪ уеко- 
ренно, далЪе тише-тише, рЪфже рЪже, и наконецъ, еовезмъ 
перестала дышать. Захарь,, елЪдуя народному обычаю, подалъ 
зазкненную севЪчу въ руки умирающей, но прежде поднесъ и 
приложилъ нъ уетамь ея зеркало, не вЪря еще смерти жены, 
но стекло не потуекнЪло. : 


Между тЪмъ и серебрянная нить жизни самого Захара 
ослабла и повисла и еле держалась. Не уепЪлъ онъ отойти 
отъ постели умершей, канъ съ нимъ едБлалоесь дурно, и онъ 
рухнуль на полъ; нБеколько порывиетыхъ движешй и глухой 
горловой хрипъ возвЪетили и его емерть *). 


Прошло три дня поелЪ погребеня первыхъ жертвъ фана- 
тика 1езуита и снова по улицпф Яновекой потянулась печаль- 
ная погребальная процесесмя Кробовъ, мужа и жены, новыхъ 
знертвть безумца. Ве Яновене жители недоумЪвали о причинЪ 
смерти Нробовъ, но новая выходка Боболи, торжеетвующе 
увфрявшаго толпу, что это гиЪвъ Боний пришелъ на ехизма- 
тиковъ и что векорЪ веЪ они также погибнутъ, утвердило 
веЪхъ въ мыели, что „семью Кробовъ отравилъ Боболя“, и это 
было еправедливо. 


*) Это картинное описан!е мученической смерти семьи Кробовъ взято пзъ отрыв» 
ка рукописи, писгнной въ 17 вфкЪ на мфстномъ варфчи и найденной у одного изъ 
Яновскихъ мЬщанъ М. Волотовскимъ въ 1875 году и тогда же, по перевод на дитера- 
турный языкъ, нацечатанаго въ журн. «Руссюй М!ъ>. 


О 


Но не долго БоболЪ пришлось торжеетвовать, избавив- 


зпиеь отъ ненавиетнаго упрямаго схизматика, гнфвъ Бонай 


уже подвигалея въ лицЪ казачьихъ разъЪздовъ: гайдамаки 
Хмельницкаго, подъ ‘предводительетвомъ Зеленецкаго и Понен: 
ни, вступили въ Литву. Отрядъ ихъ подъ предводительетвомъ 
иЪкоего Антона напалъ на Пинекъ вь 1656 году и началъ его 
осаду. По взяти Пинека‘ казачьи разъфзды разсыпались по 


зеей окреетноети. Крезтьяне и мЬщане, повеюду радушно при- 


нимавийе евоихъ освободителей, указывали имъ, ного надо 
было удалить отъ нихъ, канъ насильниновъ налъ ихъ вЪрой. 
Назани, по ихъ словамъ, метили насильникамъ панамъ увичто- 
нешемъ ихъь имЪн, но особенно ревностно они взялись за 
поиски 1езуитовъ, какъ главныхъ виловниковъ поругаша оте- 
ческой вЪры. Боболя былъ въ это время въ ЯновЪ, который 
онъ „евоимъ мисеюнерекимъ потомъ прюбрЪлъ для коетела“, 
нанъ говорятъ его жизнеописатели и гдЪ надЪялея въ онрест- 
ныхъ неудобопроходимыхъ мФетноетяхъ екрытьея отъ казачь- 
ихъ разъЪздовь. Но оназалось, что поелЪ внезапной смерти 
семьи Нробовъ, БоболЪ ‘опаснЪе всего было ‘оставаться въ 
этомъ мЪетечнЪ, хотя и прюбрЪтенномъ ‘его 16езуитевимъ „по- 
томъ“, но кончиною мучениковъ правоелавныхъ, вновь возвра- 
щенномъ къ правоелавю и онъ укрылея въ глухомъ имЪыш 
«ПередЪлЪ>, находящемея недалеко отъ Янова, на пути въ Од- 
рижинъ. 

16-го мая 1657 года небольшой разъ$задъ вазаковъ вету- 
нилъ въ Яново. Началаеь расплата за веЪ тЪ обиды и гонешя, 
что пришлось вытерпЪть населешю отъ насильниковъ*=управи- 
телей пановъ-католиковъ и тидовь арендаторовъ. Но каза- 
намъ не это было заглавное нужно — они искали извЪетнаго 
„душехвата“, волчья слава котораго далеко была извЪетна. 

ИзвЫышенный, уб\кавшими изъ Янова католиками, что 
мЪетопребыван'е его извЪетно и что нъекольно назановъ узке 
Ъдутъ въ ПередЪлу съ проводникомъ, нЪвимъ Яковомъ Чет- 
верникою, Боболя первое время рЫшилъ было остатьея въ 
ПередЪлЪ и ожидать смерти вмЪфетЪ съ другими католинами. 
Но уступая усиленнымъ просьбамъ евоихъ католиновъ, мелав- 
шихъ избавиться отъ Боболи, что бы и самимъ не пострадать 
за укрывательетво, онъ сЪлъ въ приготовленную коляеку, на- 
мЪреваясь скрыться гдЪ либо въ другомъ мЪетЪ: 


У 


Но убргая отъ назаковъ, онъ прямо и попалъ имъ въ ру- 
ни подъ деревней Могильной вблизи Янова. Возница лишь 
только завидЪлъ казанковь, тотчаеъ ке ‘созкочилъ съ воза и 
быстро убЪжалъ въ лЪеь *). Боболя мужеетвенно ветрЪтилъ 
своихъ мучителей: упавши на колЪна, воззвалъ: пусть будетъ 
воля Боня“ *). (Грод. ЕВ. В.) 


(Продолжение слюдуетз). 


м чи аи СР 
в С 5 2% ая 
А 0 ый)” 


К\ 


Паломническая пофздка Преосвященнфйшаго Владимира, 

Епископа Полоцкаго и Витебскаго, съ воспитанниками 

Витебсной духовной семинарми и воспитанницами Витеб- 
скаго женскаго духовнаго училища въ г. Полоцкъ.. 


15 чиела сего мЪеяца, на второй день Св. Паехи, Преоевя- 
щеннЪш!й Владимиръ. Епископъ Полоцёй и Витебевй, поеЪ- ` 
тилъ древый городъ Полоцкъ вмЪетЪ съ воспитанниками Ви- 
тебекой духовной семинарии и воспитанницами Витебекаго 
зкеневаго духовнаго училища, 

Въ этоть денъ онъ прЁЬхаль на ет. Витебекъ утромъ 
около 7 чае. и былъ ветрЪченъ зд$еь о. ренторомъ ееминарши 
архимандритомъ Оеофаномъ, о. настоятелемъ Витебенаго /Л\ар- 


*) Суля потому, что возница повззъ Боболю не въ противоположную сторону отъ 
Янова, гдЬ онъ мотъ скрыться, а въ самый Яновт, навстр$чу казачьему разъзду, ясно, 
что возница нисколько не желалъь его скрыть, а повез, чтобы предать въ руки мстите- 
лей. И по топографш мфстности пначе не могло быть. Такова была любовь свовхъ же 
Католиковъ къ этому волкоподобному душехвату! 

**) Убйство Боболи будемъ описывать по его ‹«житямъ», двлая попутно свои 
зам чан/я. 
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нова монастыря архимандритомъ Пантелеймономъ,‚ начальницей 
Битебенаго женекаго духовнаго училища ВЪрой Васильевной 
Иванчиной, вышеуказанными воспитанниками и воепитанница- 
ми и многими другими лицами. 

На вокзалЪ Владына отечески бееЪдоваль съ учащимиея 
до тЪхь поръ, пока не е$лъ въ евой вагонъ. Воспитанники и 
воспитанницы были разм5щены въ двухъ вагонахъ. 

Черезъ нЪеколько времени поелЪ отхода поЪзда семина- 
риеты, съ разрЪшеня Владыки и о рентора семинарии перешли 
въ вагонъ воспитанницъ и почти во вее время поЪздни пли 
вмЪеть съ ними пасхальныя етихиры и друйя церковныя 
пЪенопЪъ я. 

Владыка же вмЪетЪ съ о. ректоромъ семинар и 
Архимандритомъ Пантелеймономъ. бесЪдовали еь уча- 
щимися. 

Передъ Полоцкомъ Владыка на ет. «Горяны» былъ ветрЪченъ 
о. благочиннымъ 1-го Полоцкаго округа евященникомъ Петромъ 
БЪляевымъ, который сопровожлалъ Его. въ дальнфИйшемъ 
елЪдоваши. 

На станщи Полоцкъ Владыку встрЪтили: городекой голо - 
г. Полоцка Николай Тосифовичъ. Лоеновичъ, директоръ Полоц- 
каго надетекаго корпива генералъ маюръ Л\одеетъ Григорьевичъ 
Чигиръ, председатель строительнаго комитета по реставращи 
Полоцкаго древняго Софекаго еобора городекой судья г. По- 
лоцка Николай Геор[евичъ Шербиненй, смотритель'Полоцнаго 
духовнаго музнекого училища Григорй Яковлевичь 'Сокальсшй 
съ корпорашей духовнаго училища, директоръ учительской 
семинарии /ЛМихаилъ Христофоровичъ Соколовъ, настоятель 
Полоцкаго Богоявлененаго монаетыря архимандритъ Порфирй 
сео ве$мъ градекимь духовенствомъ, настоятельница Спаео- 
Евфросишевенаго женекаго монастыря монахиня Ангелина, на- 
чальница Полоцнаго Спасо-Евфросишевекаго епархальнаго 
зкенскаго училища монахиня Нина и друпе предетавители 
евЪтеной и гражданекой власти г. Полоцка. Городекой голова 
сказаль ВладынЪ привЪтетвенную рЪчь, въ ноторой проеилъ 
Вго ‘молиться за древыйй городъ Полоцкъ, дабы онъ возвыеил- 
ся и едЪлалея такимъ же славнымъ, какимъ онъ былъ нЪкогда 
по еравненю еъ другими древними городами, при этомъ онъ 
преподнееъ ВладыкЪ хлЪбъ соль. 
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Въ отвфтной краткой, но содержательной рЪчи Преоевя- 
щенный обЪщалъ молиться за городъ Полоцикъ и приглашалъ 
нъ этому самихъ полочанъ, такъ какъ обишия молитвы имЪютъ 
большое значеше, ибо по еловамъ Владыки, «въ единеши 
сила». 


Облачившиеь на вокзалЪ, Преосвященный во главЪ съ 
креетнымь ходомъ, ео множеетвомъ народа направилея нъ 
Полоцкому Николаевеному собору Во время нрестнаго хода 
полоцеЕй соборный хоръ и хоръ пр!хавшихъ энеку реантовъ 
пли паехальныя стихиры, а орнеетръ кадетовъ, ноторые 
ветрфчали Владыку ео севоимъ начальетвомъ и оркестръ знелз- 
но доромнаго баталона играли «Коль славенъ?. Изъ пъвшихЪ 
особенно выдФлялись воспитанницы Ёитебекаго зненекаго-ду- 
ховнаго училища своими прятными, хорошо выработанными 
женекими головами. 


При ветрЪчЪ Владыки народомъ была запрузжена вся Го- 
голевекая довольно широкая и длинная улипа, многе даже изъ 
евреевъ веходили на балконы, желая увидЪть Владыку, кото- 
рый. неемотря на кратковременное пребыване въ Полоцкой 
епархия, ‘уже успфлъ прюбрЪети симпати въ народЪ своимъ 
любезнымъ отеческимъ со вс ми обращешемъ. 


При вход% въ еоборъ Владыка былъ ветр$Зченъ съ хлЪбомъ- 
солью город. судьею Николаемъ ГеорЧевичемъ Щербинекимъ 
Приложившиеь къ иконЪ, Архипаетырь изъ собора направилея 
въ Спасо-ЕВвфросишевекй зненсвй монастырь. Народу во время 
пути еще болЪе увеличилось; орнеетръ военной музыки про- 
долналъ идти до самаго Нраеснаго моета черезъ рЪку Полоту, 
отнуда повернулъ обратно. 

Передъ монастыремъ соборный хоръ, которымъ управлялъ 
преподаватель пЪшя въ Полоцкомъ духовномъ мужекомъ учи- 
лищЪф Нонетантинъ 'Сильвестровичъ Кобяко, пропзлъ тропарь 
и нонданкъ преподобной матери Евфросинии и вея торзеетвен- 
ная процессом направилась*въ большую монастырекую церновь, 
ГДЪ неутомимый владыка совершилъ литурйю. 

На литурйи п$ли по перем нно два хора: одинъ, состояний 
изь монахинь монастыря, другой же. образовавиййея изъ 
прЕ&хавшихъ семинариетовъ и воспитанниць Витебекаго зкен- 
скаго духовнаго училища: 
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ПоелЪ литурши, которая окончилась около 2 хъ часовъ по: 
полудни, Преоевященнёйшимъ Владимиромь быль совершенъ 
нреетный ходъ вонругъ ‘двухъ монастырекихъ цернвей и 
отелузненъ молебенъ у раки преподобной Евфроеитии. 

Приложившиеь къ мощамъ преподобной Евфросинии, Вла- 
дына пнаправилея въ понои настоятельницы монастыря монахи- 
ни Ангелины. Учанеся же экекурсанты въ это время обЪдали: 
семинариеты въ монаетырЪ, а воспитанницы въ Спаево-Ввфро- 
сишевеномъ епарФальномъ женекомъ училишЪ. 


Изь поноевъ наетоятельницы Владыка немедленно отпра- 
вилея въ Спасо Евфросищевекое спарх!альное жененое учили- 
ще, гдЪ пробылъ оноло часа, затЪмъ отобЪдалъ въ монаетырЪ 
и возвратилея въ Полоциъ. 


ЭдЪеь онъ поеЪтиль муненое духовное училище, осмотрЪлъь 
ремонтируюцийся Софйешй соборъ, сдЪлалъ визитъ директору 
кадетенаго корпуса и вечеромъ въ Полоцкомъ Николаевекомъ 
еоборЪ отелужилъ вечерню, на которой пЗлъ мЪетный хоръ и 
хоръ экевуреантовъ. | 


По окончании вечерняго богослуженя Преосвященный от- 
правилея въ мужекой Богоявленеюмй монастырь, гдЪ пробылъь 
до времени отправлен въ 8 часовому вечернему поЪзду, съ 
которымъ и возвратилея въ Витебенъ, 

При отправлени поЪзда .хоръ провомавшихъ Владыку 
воспитанницъ Полоцкаго Спаео-Евфроеишевекаго епархальнаго 
женскаго училища пЪлъ ему. «многая лЪта» и «ие полла эти 
деспотя?. 

Владыку на станшю провожали предетавители гражданеной. 
власти, духовенетво, начальники различныхъ учебныхъ заве- 
дешй и мн. др. лица. 

На возвратномъ пути Владыка такъ же, канъ и при ел$до- 
вани въ Полоцнъ, вее время Ъхалъ еъ эенуреантами и въ. 
бееЪдЪ съ ними давалъ имъ различные полезные совЪты. 

Эти бееБды во время пути произвели весьма пр!ятное 
впечатлЪне на экекуреантовъ и, вообще, вея энскурея доета- 
вила очень большое удовольетвье учащимея. Неизгладимо за- 
печатлЪлась вся эта поЪздва въ памяти учащихся, особенно: 
благодаря тому чието отеческому задушевному обращен!ю за- 
проето, которое они ветрЪтили со стороны Владыки и сопро- 
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вождавшихъ его: о. ректора семинарш, архимандрита Маркова 
монаетыря Пантелеймона и начальницы Витебекаго женекаго 
духовнаго училища ВЪры Васильевны Иванчиной: 

Въ Витебеяь Владыка возвратилея около 12 ч. ночи. 


—— 


Витебсная Губернсная Земская Насса мелнаго 
Кредита симъ объявляетъ, что ею въ 1913 году производятся ни- 
жеслЪдующ!я операщи: 1) преемъ вкладовъ, 2) выдача ссудъ едино- 
личнымъ и коллективнымъ заемщикамт, 3) выдача ссудъ кредитнымъ 
и ссудо-себерегательнымъ товариществамъ въ оборотныя средства и въ 
основные капиталы, 4) кредитоване товариществъ въ форм$ откры- 
ваемаго имъ спещальнаго текущаго счета. 


Вклалы принимаются: срочные, на срокъ не болЪе 3-хъ лЪтЬ, 
безерочные и на текупий счеть. Проценты по вкладамъ, впредь до 
измВненя процентной нормы, асс уплачиваеть въ слВдующемъ 
размЪр?: 

На сроки: ‘на 1 годъ 4°/; на 2 года 41/2/0; на 3 года 5°/о. По 
вкладамъ безерочнымъ и на текуший ечетъ 31/29. 

Вклады обезпечиваются вс ми средствами Витебскаго губернска- 
го земства. 

По ссудамъ, выдаваемымъ единоличнымъ и коллективнымъ 
заемщикамъ, Касса взимаетъ 95/0 ГоДовыхЪ. 

Съ кредитныхъ и есудо-сберегательныхъ товариществъ Касса, 
взимаетъ: по ссудамъ въ оборотныя средства, выдаваемымъ на срокъ 
отъ 1 го до 3-хъ лътъ—70/о годовыхъ, по ссудамъ—въ основной ка- 
циталъ—5!/2/о, по краткосрочнымъ займамъ, разрЪшеннымъ въ 
формЪ спещальнаго текущаго счета —61/25/о. 

Членъ-Распорядитель Кассы П!юро. 


Бухгалтеръ Б. Сенкевичъ. 
—_ феи. —— 


Редакторъ неоффищальнаго отдФла, 
Каоедральный Протоерей АлексЬй Матюшенскй 
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Печатать разрЪшается, 21 апрЪля 1915 года. 
Цензеръ, преподаватель ееминар!и протферей И. Добровольснй. 
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